SOBRE OS CRUSTACEOS REFERIDOS POR MARCGRAVE EM

SUA

{(Com 4

E bem conhecida dos estudiosos de
Historia Natural a extraordinéria obra de
JORGE MARCGRAVE, publicada em 1648 sob
o titulo de “Histéria Naturalis Brasiliae”,
na qual sdo representados de maneira bas-
tante fiel, se levarmos em conta a época
da sua publicacdo, numerosos exemplares
da nossa fauna e da nossa flora. Via de
regra, de cada ser tratado, fornece Marc-
grave uma descricdo sucinta, acompanha-
da, na maioria dos casos, de uma ilustra-
cdo razoavel.

Ao realizarmos um estudo critico do
conhecimento dos crustaceos do Brasil,
tema oficial do I Congresso Brasileiro de
Zoologia, tivemos oportunidade de consul-
tar com cuidado a referida obra, na parte
referente aqueles animais. Os crustaceos
sao tratados por Marcgrave no livro IV,
capitulos XIX a XXII (no ultimo reuni-
dos aos moluscos e equinodermas). As
26 espécies representadas slo designadas
pelos nomes indigenas respectivos, alguns
dos quais tém sido adotados na nomen-
clatura zooldégica internacional, nao soé
como nomes genéricos (Aratus, Uca),
como também especificos (maracoani, gua-
nhumi, etc.); quase todos, porém, sdo de
uso comum no vocabuldrio popular, seja
sob a forma original, sejam corruptelas.

Uma observagdo interessante é a de
que as designagoes genéricas Aratus e Uca
sdo- hoje vélidas para espécies que néo
correspondem aos braquiuros referidos
por Marcgrave sob os nomes de “aratu”
e “ucd”, respectivamente.
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Dos diversos carcindlogos que tém
procurado identificar os crustiaceos de
MARCGRAVE com as espécies hoje conheci-
das pelos seus nomes cientificos, podemos
citar, entre outros, MiLNE Ebpwagrps (1837),
RaTHBUN (1918, 1925, 1930 e 1937), SawAayva
(1942) e Hourtruis (1952 e 1959). A con-
tribuicdo maior neste particular se deve,
incontestavelmente, a SAWAYA; os seus co-
mentarios, publicados juntamente com a
traducdo brasileira de “Histéria Naturalis
Brasiliae” e em separata, sdo, sem du-
vida, da maior valia, constituindo-se mes-
mo em um trabalho de consulta obriga-
torio para os carcindlogos que estudam a
fauna brasileira.

O melhor conhecimento atual dos nos-
sos crustdceos permitiu-nos verificar di-
versas incorrecdées nos comentarios de
Sawavya, algumas delas ja cometidas an-
teriormente por RATHBUN, e identificar de
maneira mais completa e mais segura al-
guns dos animais referidos por Marcgrave.
Constatamos, por exemplo, que nem sem-
pre as descricdes dos crustaceos coincidem
com as figuras que as acompanham, fato
que parece haver passado desapercebido
até a presente data e que tem motivado
enganos na identificacs~

O presente trabalho tem apo6io no de
Sawava, objetivando atualiza-lo, corrigi-
lo e completa-lo tanto quanto possivel, ra-
zao pela qual foi conservada, em esséncia,
a mesma disposicao dada por aquéle autor.
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CAPITULO XIX

Guaia apara, Cancer maximus. Varie
alliae cancrcrum cpecies.
453 “Guaia apara” (Est. 1, fig. 1) —
Para M. Epwarps (1837, 11:104), esta es-
pécie corresponde a Calappa marmorata
Latreille, 1802-1803 (non Cancer marmo-
ratus Fabricius, 1787), que € sinonima de
Calavpa flammea (Herbest, 1784). Embo-
ra RATHBUN, em seu trabalho monogra-
fico sébre os carangueijos das Ameéricas,
nzda diga a respeito, Sawayva concorda
com o ponto de vista de M. Epwarps, de-
clarando que as figuras dadas por éste ul-
timo autor, por MARCGRAVE e por RATHBUN
“mestram caracteristicas bem semelhan-
tes”. Entretanto, HoLthuis (1952, p. 146-
188) considera a distribuicdo de C. flam-
mea limitada de North Carolina a Florida
Keys, Tortugas e Gulf Coast (Estados
Unidos e México) e de Bermudas a Baha-
mas, mostrando que as referéncias fe.tas
por diversos autores com relacdo a ocor-
réncia desta espécie mais para o sul desta
faixa sdo erroneas. O material estudado
por HovLtHUIS, procedente do nordeste do
Brasil, foi referido para a espéecie nova
C. ocellate (Est. 1, fig. 2) e os exempla-
res existentes no Museu Nacional, identi-
ficados como C. flammea por Carros Mo-
REIRA, pertencem também aquela espécie.
C. ocellata, embora muito afim a C. flam-
mea, se distingue desta pela granulacao
mais destacada da carapaga, que € ligei-
remente mais estreita, pelas margens an-
tero-laterais mais convexas e pelas extre-
midades poéstero-laterais mais acentuadas.
Na realidade, a figura do “guaja apara”
de MARCGRAVE se assemeltha mais a C. ocel-
lata, parecende-nos, portanto, mais corre-
to considerar éste carangueijo como cor-
respondendo a esta espécie.

O vocabulo indigena “guaia” ou “goid”
¢ uma designacio popular em nossos dias
de uso geral para carangueijos.

454 “Guaia alia species” (Guaia, outra
espécie) (Est. 1, fig. 3) — Como indicou
Sawaya, éste carangueijo corresponde a
Persephona punctata punctate (L.), (Est. 1.
fig. 4) comum em nosso litoral.

455 “Guaia alia species” (Est. 1, fig. 1)
— Parece ndo haver sido feita, até a pre-
sente data, a identificacdo déste braquiurc.
Sawaya é de opinido de que a descricac
de MARCGRAVE convém aos representantes
da familia Cancridae, declarando que al-
guns caracteres constantes da mesma pa-
recem indicar um carangueijo do género
Cancer L. Apesar da figura ser muito
fantasiosa, acreditamos que se trate de um
Majidae. A forma da carapaca e o aspecto
das patas e das quelas, levam-nos a clas-
sificar o animal no género Mithraxr La-
treille. Diversas espécies déste género
ocorrem na costa brasileira, sendo que a
que se enquadra na descricio de Marc-
GRAVE ¢ Mithrax (Mithrax) hispidus.
(Herbest), (Est. 1, fig. B), espécie encon-
trada desde Delaware Bay (USA) ate o
Estado de Sao Paulo. Os individuos desta
espécie alcancam grande porte e possuem
cor vermelha, carregada, quase uniforme.
em concorréncia com os caracteres cromé-
ticos dados por MARCGRAVE.

456 “Guaia mirim” (Est. 1, fig. 8§) — Nae
pudemos chegar a qualquer conclusao com
relacAo ao carangueijo em questao. Evi-
dentemente, trata-se de um representante
da familia Xanthidae. Existem varios ge-
neros deszta familia que ocorrem em nos-
sas aguas. A figura dada por MARCGRAVE
4 muito imprecisa, nao permitindo sequer
uma identificagdo genérica segura, porém
estamoes de acordo com SAWAYA quanto a
possibilidade de se tratar de um Panopeus.
457 “Arvatu peba” — Embora designado
por “aratu”, a descri¢do déste carangueijo
nao permite enquadra-lo entre os repre-
sentantes da familia Grapsidae, para os
quais a designacao vulgar se aplica. Néo
ha qualquer figura que possa auxiliar a
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identificacao. Segundo Sawava, a des-
cricdo dada para o “aratu peba”, até certo
ponto, convém ao género QOwvalipes Rath-
bun (familia Portunidae). Seba (1758,
t. XVIII, n.® 9) chama erradamenfe de
“aratu pinima” de Marcgrave (que é, na
realidade, o Goniopsis cruentada (Latreil-
le)) ao hoje conhecido por Oualipes ocel-
latus guadulpensis (Saussure) (veja Rath-
bun, 1930, p. 23), espécie que ndo teve ain-
da a sua ocorréncia constatada em nossas
aguas até a presente data. Em nossa opi-
niao, o “aratu peba” se inclui nc género
Owvalipes, mas ndo corresponde a espécie
acima citada e sim ao O. punctatus (De
Haan), encontrado no sul do pais e que
apresenta, em concordancia com a descri-
cao de Marcgrave, “uma mancha vermelha
quase em forma de pirdmide e de cada
lado se acha pintada uma bola vermelha”.
458 e 459 “Ciri apoa” (Est. II, fig. 9) —
Kste crustaceo €, sem duvida, um dos nos-
sos siris comuns, de largo consumo na ali-
mentacdo. Segundo Rathbun (l.c., p. 118)
corresponde talvez ao Callinectes danae
Smith (familia Portunidae).

460 “Ciri obi” Parece corresponder,
como juiga Rathbun (l.c., p. 134, pl. 58,
figs. 2 e 3 e pls. 59 e 60), ao nosso “siri
chita”, Arenaeus cribrarius Lamarck, em
face das caracteristicas manchas na cara-
paca indicadas por Marcgrave. Sawaya
declara que “tal indicacdo deve ter sido
feita quase exclusivamente pela figura e
pelos caracteres cromaticos”. No entanto,
a ilustracdo a que Sawaya se refere cor-
responde ao ‘“ciri apoa”, pois, “a figura
de um ccracao e outras de diferentes to-
nalidades” referidas na descricdo de Marc-
grave relativa a éstc animal estdao clara-
mente representadas.

461 “Maracoani’ (Est. II, fig. 10) — E
uma das espécies mais caracteristicas do
género Uca (familia Ocypodidae), lacil-
mente reconhecivel pelo aspecto da quela
maior des machos, que lhes vale o nome

vulgar de “tesoura” e “navalha”. Sao de-
signados cientificamente por Uca mara-
coani (Latreille).

462 “Carara una” (Est. II, fig. 12) —
Déste crustaceo da Marcgrave uma figura
reduzida, porém relativamente boa, re-
presentando o animal em vista dorsal.
Sawaya declara n&o haver encontrado re-
feréncia bibliografica qtie permitisse a
identificacdo; admite, entretanto, que pos-
sa se tratar de uma Uca fémea (bracos
de igual tamanho). Os caracteres mostra-
dos na figura e na descricio, tais como:
corpo quadrado, superficie dorsal e patas
achatadas, a regido gastrica bem delimi-
tada, levam-nos a Incluir o animal no
género Sessarma Say, da familia Grapsi-
dee, e-no subgénero Holometopus pela
auséncia de dente atras do dente orbital
externo. Dste subgénero ocorrem 4 espé-
cies em nosso litoral: S. rectum Randall,
S. miersi Rathbun, S. ricordi e S. angus-
tipes Dana (Est. II, fig. 13). A tdltima ci-
tada € a que melhor se enquadra na des-
cricao dada por Marcgrave.

462 “Aguara uca” (Est. II, fig. 16) —
Esta certo Sawaya em considerar este crus-
taceo como sendo um Ocypode, muito pro-
vavelmente o O. albicans Bosc., hoje co-
locado na sinonimia de O. quadrate (Fa-
bricius), (Est. II, fig. 17). Sao conhecidos
vulgarmente por “Maria farinha” {com
especialidade em Pernambuco) e “grau-
c&” ou “guaruca” (E. do Rio e S. Paulo),
corruptelas do nome indigena. Ihering
(1840, p. 365 e 379) registra os dois ulti-
mos vocabulos, referindo-se, erradamente,
aos ‘guaias”.

CAPITULO XX

Uca una. Cancer palustris terrestris
aliquol. Potiquiquya. Tamaru guacu.
463 Carangueijos terresires dos mangues
(Decapoda, Reptantia, Brachyuraj). Inclui
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também alguns Macrura e um Stoma-
topoda.

464 “Uca una” (Est. II, fig. 14) — Trata-
se, sem dGvida, do Ucides cordatus (L.),
(Est. 11, fig. 15), familia Gecarcinidae, co-
nhecido vulgarmente por “ucd”. Oliveira
(1939, p. 118) d& um histérico explicativo
do uso da designacdo genérica Ucides
Rathbun para éste animal e a de Uca
Leach para os “cié-cié” de --I“mzrave O
“Cancer Uka una, brasiliensis”™ de Se
(l.c., t. XVIII, n.° 8) corresponde, ;‘_é: a
U. covdatus, mas sim a uma especie -i‘
genero Uca.

465 “Uca guacu” — De acordo ¢
(1830, I, p. 244) e M. Edwards (l.c.. IL
p. 46), Sawaya considera éste como per-
tencendo a familia Ocypodidae, correspon-
dendo ao Ocypode quadrata (Fabricius).
Esta opinido ndo nos parece acertada. Diz
Marcgrave textualmente: ‘na figura e
conformacao assemelha-se inteiramente ao
antecedente, exceto na cor e no tamanho”.
Ora, O. quadrata nao se assemelha de ma-
neira alguma com o “uca una”. Os auto-
res acima citados basearam-se, evidente-
mente, na figura estampada ac lado da
descricdo do “uca guacu” e que representa
na realidade o O. quadrate; julgamos, po-
rém, que a figura se encontra deslocada
em relacdo a descricdo a que corresponde,
que é a do “aguara uca”. Pode talvez o
“uca guacu” representar um exemplar de
maior porte da mesma espécie precedente,
opinido esta apoiada pela variacao de co-
res que podem apresentar os espécimes.
465 “Cunuru” — Também considerado
por Sawaya como um Ocypodidae. Entre-
tanto, o proprio Marcgrave declara tratar-
se da fémea do “uca una”, o que é con-
firmado na descrigdo com respeito ao fato
de possuir bragos pequenos e pilosidade
mais fraca.

466 “Guanhumi” (Est. III, fig. 18) — E
o Cardisoma guanhumi Latreille (familia
Gecarcinidae), conhecido mais vulgarmen-
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te por “guaiamu”, (Est. III, fig. 19). Le-
jeune (1947) assinala ainda os térmos wvul-
gares: “guanhamu” e “goiamu” e Sawava
refere-se a mais outros dois: ‘“carangueijo
terrestre branco” e “carangueijo mulaio

da terra”. A fémea é conhecida por “pata
choca”.
487 “Aratu” e “aratu pinima” -— Para

Rathbun (l.c., p. 323, pl. 96), éste caran-
gueijo é o Aratus pisonit (M. Edw.), tam-
bém conhecido entre nés por “Marinheiro”,
ponto de vista que é seguido por Sawaya.
Estes autores parece haverem-se baseado
ra existente ao lado da descricao.
nos convencidos de que a figura, sem
esentando o Aratus pisonii,

acha-se r‘.~:s ocada em relacao a descricao
a que se refere (veja sob “carara pini-
ma”). o que tem motivado a identificacdo
erronea. A breve descricio de Marcgrave

e

I ao Goniopsis crueniata
(Latreille), da :farm ia Grapsidae (Esi. I,
fig. 7). Os caracteres cromaticos, princi-
palmente, tais como: “pernas ruivas, mar-
chetadas de manchas purpuireas, pretas e
brancas”, “bracos iguais, vermelhos, mas
amarelos claros nas extremidades” e mais:
“as pernas sac cobertas de alguns pelos
pretos”, sao tipicos da espécie mencionada.
Goniopsis cruentata é um belo caran-
gueijo de mangue, de porte bem maior
que o Aratus pisonii e gue, como éste,
possui a habilidade de subir as arvores.
A designacdo wvulgar “aratu” é hoje
empregada indiferentemente para wvarias
species da familia Grapsidae.
68 “Ciecie ete” (Est. III, fig. 21) — Cor-
responde realmente aos pequenos caran-
gueljos do mangue, conhecidos pelos no-
mes vulgares de “cié-cié” e ‘“‘chama-maré”,
compreendendo algumas espécies do gé-
nero Uca Leach (familia Ocypodidae).
Para Rathbun, o “ciecie ete” de Marcgra-
ve é a Uca thayeri Rathbun. Parece-nos
dificil, entretanto, indicar com seguranca
a espécie a qual se possa referir,
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469 “Cie cie panema’: Refere-se também
a um representante do generc Uca.

470 “Potiquiquiva” (Est. III, fig. 20) —
E uma das nossas lagostas marinhas de
importancia comercial e que se inclui no
género Panulirus (familia Palinuridae). A
descricao e figura, muito imprecisas, nao
permitem dizer a qual das trés espécics
omuns do litoral brasileiro pertence.

71 “Potiquiquyixe” (Est. III, fig. 22) —
larcgrave nao da qualquer descricao, mas
fornece uma boa figura do animal. Sawaya
indica tratar-se de um decapode Reptan-
tia, da familia Scyllaridae, cujos represen-
tantes sdo popularmente chamados de “la-
gostins” e ‘“lagostas-sapateiras”; informa
ainda os géneros que ocorrem no Brasil,
sem indicar em qual déles possa ser in-
cluido o animal em questdo. Podemos
afirmar, porém, que o “potiquiquyixe” é
certamente o Parribacus antacticus (Lund)
(Est. III, fig. 23), espécie ja assinalada
para o litoral brasileiro. Entre outros ca-
racteres, o aspecto dos dentes laterais do
céfalo-torax e das antenas e a distancia
interocular, evidenciados na figura estam-
pada, ndo deixa a menor duvida a respeito.
472 “Tamaru guacu” (Est. IV, fig. 24) —
Segundo M. Edwards (1837, p. 519), cor-
responde a Squille scabricauda Lamarck
(Stomatopoda, Squillidae), espécie trans-
ferida posteriormente para o género Ly-
siosquille Dana. Sawaya tomando por base
a chave genérica publicada por Schmitt
(1940, p. 137), discorda déste ponto de
vista, justificando que os caracteres tira-
dos tanto da descrigdo como da figura da-
das por Marcgrave nao concordam com os
do género Squilla Fabricius. Mas, a ésse
tempo, S. scabricauda ja se encontrava in-
cluida no geénero Lysiosquilla, no qual o
animal perfeitamente ce situa. Com base
no aspecto caracteristico do telson indi-
cado na figura, estamos de acérdo com M.
Edwards em considerar o “tamaru guacu”
de Marcgrave como correspondendo a L.

Wi D

scabricauda (Est. IV, fig. 25), que é, alias,
extremamente comum em nosso litoral.
Estes animais sdo conhecidos por “tambu-
rutaca”, “tamarutaca”, “lagosta-gafanho-
to”, “mae do camarao”’, etc.

CAPITULO XXI

Guaricuru. Carara pinima. Potipema.
Paranacare. Potiatinga. Potiguacu.
474 Neste capitulo sdo tratados alguns
Decapoda Macrura e um Decapoda Rep-
tantia Brachyura.
475 “Guaricuru” (Est. IV, fig. 26) —
Como mostrou Sawaya, o vocabulo “gam-
marus” mencionade por Marcgrave nao
se aplica ao crustdceo em questdo. A fi-
gura estampada representa um camarao e
os ‘“gammarus” situam-se na sub-classe
Amphipoda, grupo representado pelos cha-
mados ‘“saltées” ou ‘“pulgas da praia”.
Sawaya declara que o “guaricuru” lembra
muito de perto um Atydae do género Atya
Leach. Podemos identificar éste animal
como sendo a Atya scabra Leach (Est. IV,
fig. 27), de ocorréncia j& comprovada no
nordeste do Brasil (Oliveira, 1946). A de-
signacao vulgar de “curuca” por que sao
conhecidos naquela regido, tem evidente-
mente relacdo com a terminacdo do nome
indigena.
476 “Carara pinima” (Est. IV, fig. 28) —
Marcgrave refere-se ao térmo portugués
“marinheiro” pelo qual sdo éstes crusta-
ceos conhecidos entre nos até hoje, devido
4 habilidade que possuem de subir as ar-
vores. A designacao vulgar . ‘“aratu”, apli-
cada a diversas espécies da familia Grap-
sidae, ¢ empregada comumente para éste
animal. Trata-se do Aratus pisonii (M.
Edw.) (Est. IV, fig. 29). Como ja foi dito
atras, Rathbun considera erradamente o
“aratu pinima” de Marcgrave como cor-
respondendo a esta espécie.
477 ‘“Potipema”: — De acdrdo com Hol-
thuis (1952, p. 114), julgamos tratar-se de
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um camarao de agua doce, pertencente
a familia Palaemonidae, e denominado
cientificamente “Macrobrachium carcinus
(L.). Sdo vulgarmente conhecidos entre
nos por “pitu” ou “lagosta de agua doce”.
Alcancam grande porte (os machos mais
de 20 cm) e as faixas longitfudineis es-
curas do corpc, referidas por Marcgrave,
sao caracteristicas desta espécie. Etmolo-
gicamente falando, nao esta ainda esclare-
cido se os térmos ‘pitu” e “poti” (camarao
em geral) tém alguma relacdo além do
aparente anagrama.

478 “Paranacare” — Como ja apontcu
Sawaya, corresponde a um representante
da familia Paguridae, anomuro que habita
conchas de moluscos. A figura é pouco
detalhada e a falta de conhecimento que
temos ainda das céres que apresentam as
nossas espécies ndo permitem uma melhor
caracterizagdo com base na desericao. A
julgar pelas dimensées do animal, pode
talvez o mesmo ser referido ao géneio
Petrochirus Stimpson. Estes crustaceos
sdo conhecidos por “raguros”, “bernardo-
eremitas”, etc.

430 “Potiatinga” e “potiguacu’: — Nao
hé& qualquer ilustracdo e a breve descrigao
apresentada nos leva a conclusdo de que
se trata de camardes marinhos da familia
Penaeidae, género Penaeus Fabricius.
Apesar de incluir espécies muito comuns
e de grande importancia comercial devido
ao largo emprégo na alimentagdo, ha ainda
uma certa confusdo na sistematica do gé-
nero Penaeus, ndo se sabendo, até a pre-
sente data, quais as espécies que realmente
ocorrem em nosso litoral e, bem assim, a
sua distribuicdo geografica.

CAPITULO XXII

Reri. Reri apiya & Zoophyta quaedam.
Trata o capitulo de crustaceos cirri-
pedes, moluscos e equinodermas. Nossos
comentarios abrangem apenas os primeiros.

482 “Reri apiya”: — S&o crustaceos cir-
ripedes da familia Lepadidae; incluem-se,
sem duvida, no género Lepas L., como con-
firma Sawaya. A figura dada é boa, po-
rém a descricao € bastante falha, englo-
bando cirripedes das familias Lepadidae
e Balanidee. Sao chamados vulgarmente
de “conchas marrecas”.

483 ‘“Reri apiya”: — Como os preceden-
tes, sdo crustéceos cirripedes. Pertencem
a familia Balanidae, provavelmente ao gé-
nero Balanus da Costa, conhecidos por
“cracas” ou ‘“caracas”.
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CASTRO. A.L. — CRUSTACEOS REFERIDOS POR MARCGRAVE

ESTAMPA 1

1 — “Guaia apara”. 2 — Calappa ocellata Holthuis (de Holthuis, 1952).
3 — “Guaia alia species” (n.° 454). 4 — Persephona punctata punctata

(L.) (Proc. — Baia da Guanabara). 5 — “Guaia alia species” (n.° 435).
6 — Mithrax (Mithrax) hispidus (Herbst), macho. (Proc. — Rio de
Janeiro). 7 — Goniopsis cruentata (Latreille), macho (Proc. — Rio

de Janeiro). 38 — “Guaia mirim”,
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CASTRO, A.L. — CRUSTACEOS REFERIDOS POR MARCGRAVE

ESTAMPA 11
9 — “Ciri apoa” (? Ceallinectes danae Smith). 10 — “Maracoani”. 11 —
Uca maracoani (Latreille), macho (Proc. — Praia do Pina, Recife, Estado
de Pernambuco). 12 — “Carara una’. 13 — Sesarma (Holometopus)
angustipes Dana, macho (Proc. — Rio de Janeiro). 14 — “Uca una”.
15 — Ucides cordatus (L.), macho (Proc. — Rio de Janeiro). 16 — “Agua-
ra uca”. 17 — Ocypode quadrata (Fabricius), fémea (Proc. — Maceio,

Alagoas).
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CASTRO, A.L. — CRUSTACEOS REFERIDOS POR MARCGRAVE

ESTAMPA III

18 — “Quanhumi”. 19 — Cardisomae guanhumi Latreille, mdcho (Proc.
— Rio de Janeiro). 20 — “Potiquiquiya” (Panulirus sp.). 21 — “Ciecie
ete” (Uca sp.). 22 — “Potiquiquyixe”. 23 — Parribacus antacticus

(Lund). (Proc. — Praia de Mucuripe, Fortaleza, Estado do Ceara).



ARQUIVOS DO MUSEU NACIONAL — VOL. LIT — 1962

NS

s ¥

i | Yy o T
. ‘ \ o e -d. -
e :~¢'-".-"."'f='--: /
=Py i S\ ""fw‘/ !
é} ;%‘; il ,;,. ‘&(\\R{/éé{‘# /ir
l‘;' ! {”- ':ru \"‘m\\\_

3
Ly
A
4,

It

\
A

\
N}

(o

W Y
\ ‘?-\\\ X

1

4

0
AN
\\\_ \ N

L

J
N

i
3

7

\ ANy v

%- it

aLar "i"«'ﬁm’l‘""mm“m“'\fﬁl':‘-\.‘"
NN et iy
O e g )
R ﬁl[(@ﬂ: J:‘,ik HA
N, f-""’ﬂ"_;‘“\‘“\\\\‘\\
S L AN R\
\‘:*’i“.“l'-lllh;\"“'“"')”»”"\
ey '.\I."-‘.\\\\\\\ .'u,"'l!. T

‘::/"-. -
""h‘i“;\
ST =
glqi:n 1t ib

)
R VDA

\ N
RS

O

W

',
)

7)

.3?/

y \~

- [T
SN

22

49



20)

CASTRO. A.L. — CRUSTACEOS REFERIDOS POR MARCGRAVE

ESTAMPA IV
24 — “Tamaru guacu”. 25 — LysSiosquilla scabricaude Lamarck, macho
(Proc. Rio de Janeiro). 26 — “Guaricuru”. 27 — Atya scabra Leach.
(Rio Serinhaem, Estado de Pernambuco). 28 — “Carara pinima”. 29 —

Aratus pisonii (M. Edw.) (Proc. Rio de Janeiro). _
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